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Altera¢oes da Legislacao

Alteracdes relacionadas ao Imposto sobre Produtos Industrializados - 2022

Nos ultimos meses, tivemos diversas
alteracdes nas regras do IPIl, seja por
forca de Decretos ou em razdo de

decisfes judiciais. Abaixo, preparamos um
breve resumo para servir como guia
dessas mudancas:

+ Em dezembro de 2021, foi editado o
Decreto n? 10.923/2021, que entrou em
vigor na data de sua publicacdo. Por
meio dessa norma, foi aprovada a nova
Tabela de Incidéncia do Imposto sobre
Produtos Industrializados (“TIPI”), que
passou a produzir efeitos a partir de 12
de abril de 2022;

« Em 25 de fevereiro de 2022, o governo
federal publicou o Decreto n®
10.979/2022, reduzindo em 25% a
maioria das aliquotas do IPI, inclusive
sobre produtos fabricados na Zona

Franca de Manaus, com efeitos
imediatos. Com esta mudanca,
surgiram diversas controvérsias

no ambito tributario, tais como:

determinadas aliqguotas totalizaram
trés casas decimais, o que ndo é
permitido pelo sistema Siscomex;

ndo havia mencdo expressa a nova
TIPI, com vigéncia a partir de abril; e
empresas localizadas na Zona Franca
de Manaus sentiram-se lesadas e
ingressaram com acdes judiciais,
contestando a medida.

Em 9 de marco, o Decreto n®

10.985/2022 formalizou as regras de
arredondamento da casa decimal das
aliquotas de IPl (em consonancia com a

Noticia Siscomex Importacdo n°
004/2022);
Em 31 de mar¢o, o Decreto n®

11.021/2022 prorrogou a entrada em
vigor da nova TIPl para 12 de maio
deste ano;
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Em 1°

o Ato Declaratorio
Executivo n? 02/2022 disciplinou as
correspondéncias das aliquotas de IPI
para os novos NCMs.

de abril,

No dia 29 de abril, foi publicado mais
um ato normativo, o Decreto n®
11.055/2022, ampliando, a partir de 1°
de maio de 2022, a reducédo do IPI para
diversos produtos, agora com novo
percentual de 35%.

No dia 6 de maio, em sede de liminar,
o Ministro Alexandre de Moraes
suspendeu os efeitos da reducdo de IPI
para produtos fabricados na Zona
Franca de Manaus. A medida cautelar

foi concedida na Acdo Direta de
Inconstitucionalidade (“ADI”) n? 7153,
gue questiona os diversos decretos
publicados para alterar as aliqguotas do
IPI.

+ Atualmente, as empresas enfrentam
incertezas sobre a aplicacdo da decisao
liminar (ADI n? 7153), em especial sobre
eventual aumento da aliquota do IPI
caso o produto também seja produzido
na Zona Franca de Manaus.

Com isso, diversos contribuintes estdo
ingressando com ac¢des judiciais para
afastar eventual risco de cobranca de IPI
a maior enquanto perdurar a discussao.

Estado de Sao Paulo publica portaria disciplinando o recolhimento do
DIFAL em operacdes destinadas a consumidor final

Em 12 de abril, o Estado de Sao Paulo
publicou a Portaria SRE n2 21/22,
regulamentando a forma de recolhimento
da diferenca entre as aliquotas de
Imposto sobre Circulacdo de Mercadorias
e Servicos em operacdes internas e
interestaduais (“ICMS-Difal”) destinadas a
consumidores finais ndo contribuintes do
imposto.

Segundo a norma, os contribuintes de
outros Estados que ndo possuem
inscricdo no Cadastro de Contribuintes do
ICMS em S&o Paulo - mas que realizam
operacdes destinadas a consumidor final,
ndo contribuinte do imposto, localizados
no Estado -poderao efetuar a
consolidacdo mensal do pagamento.

Com isso, ndo serd mais necessdria a
obrigacdo de recolher o ICMS Difal a cada
operacao realizada. Antes da publicacao
da Portaria, o recolhimento Uunico e
mensal somente era possivel aos

contribuintes com inscricao.

Os débitos serdo consolidados pelo
contribuinte no Portal do Difal e o
documento Unico de arrecadacdo (Dare-
SP) devera ser emitido (i) na Conta
Fiscal do ICMS Declarado (CFICMS)
do Posto Fiscal Eletrébnico (PFE) ou
(ii) alternativamente, por meio de
acesso ao endereco eletrénico
https://www4.fazenda.sp.gov.br/DarelCM
S/DareAvulso. O vencimento serd até o
dia 15 do més subsequente ao da emissao
dos documentos fiscais.

Tratando-se de débitos ndo inscritos em
divida ativa, o pedido de parcelamento
deverd ser efetuado conforme
orientacdes disponiveis no endereco
eletrébnico do portal da Fazenda Estadual.
Eventuais créditos relacionados a
devolucao de mercadoria ou de imposto
indevidamente pago deverao ser
solicitados pelo contribuinte através
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https://www4.fazenda.sp.gov.br/DareICMS/DareAvulso

do Portal do Difal, ficando condicionados
a autorizacdo do Fisco paulista.

A Portaria SRE n2 21/22 estd produzindo
efeitos desde a data de sua publicacao.

CONFAZ publica diversos Convénios de ICMS no més de abril

No dia 11 de abril de 2022, foram
publicados pelo Conselho Nacional de
Politica Fazendaria (“CONFAZ”) diversos
Convénios de ICMS, dentre os quais
destacamos:

. Convénio ICMS n¢ 44/2022 - exclui o
Estado do Rio Grande do Sul do
Convénio ICMS que trata da reducao
da base de calculo no download de
softwares

O Convénio ICMS n° 44/22 alterou o
Convénio ICMS n2 181/15 para excluir o
Estado do Rio Grande do Sul da regra de
reducdo de base de calculo do ICMS em
operacdes com download de softwares.

A exclusdo chama atencdo, ja que, um
ano apods a decisdo do STF sobre a
incidéncia de ISS sobre softwares, o
CONFAZ ainda ndo revogou o Convénio
que trata da tributacdo de softwares, mas
apenas excluiu um uUnico Estado de suas
disposicodes.

[I.  Convénio ICMS n® 45/2022 - majora a
base de calculo do ICMS para fruicao
de beneficio fiscal

O mencionado Convénio altera a redacao
do Convénio ICMS n® 19/18, que trata da
concessao de beneficio de reducdo de
base de calculo para empresas
prestadoras de servicos de

nordeste. A norma obriga os contribuintes
que pretendem usufruir do beneficio a
incluir servicos adjacentes a prestacdo de
servico de telecomunicacdo na base de
calculo do ICMS.

Na pratica, a utilizacdo do beneficio que
deveria reduzir a base de calculo do ICMS
fica condicionada a majoracdo do
imposto pela inclusdo de servicos cuja
incidéncia do ICMS é questionavel.

[ll. Convénio ICMS n® 50/2022 - amplia o
prazo para entrega da DIMP para
bancos ndo prestadores de servicos
de adquiréncia

O Convénio ICMS n° 50/22 alterou o
Convénio ICMS n¢ 134/16, que trata da
obrigatoriedade de entrega da
Declaracdo de Informacdes de Meios de
Pagamento (“DIMP”), para ampliar o
prazo de entrega para os bancos comuns
gue ndo prestam servicos de adquiréncia.

iv. Convénio ICMS n2? 52/2022 - Permite o
Estado de Santa Catarina o)
oferecimento de apuracdo centralizada
do DIFAL

O Convénio ICMS n° 52 permitiu ao Estado
de Santa Catarina realizar a apuracao
centralizada do imposto devido a titulo de
DIFAL por seus contribuintes, bem como a
emissdo de guias de recolhimento Unicas.

Alteracodes na tributacdo sobre combustiveis

Em 11 de marco de 2022, foi publicada a
Lei Complementar n® 192 (LC 192/2022),

produzindo efeitos
publicacdo. A norma ¢€ originada do

na data de sua
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* PIS e COFINS

A LC 192/2022 reduziu a zero (0%), até 31
de dezembro de 2022, as aliquotas de PIS
e COFINS incidentes sobre receitas
decorrentes das vendas realizadas pelos
produtores ou importadores de odleo
diesel, biodiesel, gas liuefeito de
petréoleo (“GLP”) derivado de petrodleo e
de gas natural, e querosene de aviacéo.

+ ICMS

A LC 192/2022 instaurou o regime
monofasico do imposto sobre gasolina,
etanol anidro combustivel (AEAC), dleo
diesel, biodiesel e GLP, inclusive o
derivado do gas natural. Assim, o ICMS
incidirda uma Uunica vez na etapa da
producao e/ou importacao dos
mencionados  produtos, ndo sendo
aplicavel a imunidade constitucional nas
saidas interestaduais dessas mercadorias.

As aliquotas, especificas por unidade de
medida (aliguota ad rem), serdo definidas
mediante deliberacdo dos Estados e do
Distrito Federal (no CONFAZ) e deverao
ser uniformes em todo o territdrio

nacional, podendo ser diferenciadas

apenas por produto.

Assim, a cobranca do imposto deixou de
ser um percentual (aliquota ad valorem)
sobre o preco médio dos combustiveis,
para uma aliquota fixa por litro ou outra
unidade de medida.

A fim de disciplinar a matéria entre os
Estados, em 25 de marco de 2022, foram
publicados os Convénio ICMS 15/2022 e o
16/2022. O Convénio ICMS 15/2022
prorrogou o congelamento da base de
calculo do ICMS sobre combustiveis por
mais 90 dias. Com a medida, os
contribuintes deverdo observar até o dia
30 de junho de 2022 os valores
constantes no Ato COTEPE vigente em 12
de novembro de 2021.

O Convénio ICMS 16/2022, por sua vez,
definiu as aliquotas de ICMS que serdo
aplicaveis, além de autorizar as unidades
federadas a utilizarem instrumentos de
equalizacdo tributaria. Contudo, este
Convénio teve a eficicia suspensa em
liminar concedida no ambito da ADI 7.164.

Decisoes Proferidas por Cortes Judiciais

STF modula os efeitos da decisao que afastou o IRPJ e a CSLL sobre SELIC

Em 27.09.2021, o STF reconheceu a
inconstitucionalidade da cobranca de
IRPJ e CSLL sobre os valores recebidos
pelos contribuintes a titulo de Taxa SELIC,
aplicada nos casos de devolucdo de
tributos indevidamente pagos no passado
(Tema 962).

Considerando que, anteriormente, o STJ
havia decidido em sentido oposto em
2011, no julgamento do Recurso Especial

(“REsp”) 1.138.695/SC, sob a sistematica
dos recursos repetitivos, a Unido recorreu
da decisdo para requerer a modulacao
dos seus efeitos.

Ao analisar o caso, o STF concordou que
a modificacdo da jurisprudéncia
justificaria a modulacdo de efeitos e
instituiu critério novo para fins de ressalva
das acdes ja ajuizadas, nos seguintes
termos:
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a. Regra geral: a tese, segundo a qual “E
inconstitucional a incidéncia do IRPJ e
da CSLL sobre os valores atinentes a
taxa Selic recebidos em razdao de
repeticdo de indébito tributario”, so
produz efeitos a partir de 30.09.2021;

b. Exceg¢do: Acdes Judiciais em curso: a
regra geral ndo se aplica para acdes
judiciais ajuizadas até o inicio do
julgamento de mérito, em 17.09.2021.
Assim, contribuintes que tenham
ingressado com medidas judiciais para
discussdo da matéria até o dia
17.09.2021 terdo direito a aplicacdo
imediata e irrestrita do Tema 962 para
indébitos tributarios relativos aos
cinco anos anteriores ao do
ajuizamento da respectiva acao;

c. Fatos geradores anteriores a
30.09.2021: a regra geral também nao
se aplica a fatos geradores anteriores
a 30.09.2021, para os quais nao tenha
havido o pagamento de IRPJ/CSLL
sobre a Taxa SELIC, ndo cabendo
cobrancas a esse titulo pela Fazenda
Nacional.

No que toca ao alcance da decisao
proferida no RE n? 1.063.187/SC, o STF
esclareceu que o afastamento da
tributacdo se aplica aos indébitos
tributarios reconhecidos administrativa e
judicialmente, mas ndo se aplica a SELIC
aplicada na remuneracdo de depdsitos
judiciais ou de contratos particulares.

STJ diverge sobre tributacdo de beneficios fiscais de ICMS pelo IRPJ e pela

CSLL

Em 05.04.2022, a 22 turma do STJ julgou
o Recurso Especial n® 1.968.755/PR,
concluindo pela impossibilidade de
exclusdo dos beneficios fiscais de isencdo
e reducdo de base do ICMS da base de
calculo do IRPJ e da CSLL.

Na analise do caso, a 22 turma afastou a
aplicacdo dos Embargos de Divergéncia
em Recurso Especial (“EREsp”) n®
1.517.492/PR, precedente em que a 12
Secdo havia concluido pela ilegalidade da
inclusdo dos créditos presumidos de ICMS
na base de calculo do IRPJ e da CSLL, por
entender que, diferentemente dos
créditos presumidos, os beneficios
decorrentes de isencdo e reducdao de
base nao seriam contabilizados como
receita e, portanto, ndo poderiam ser
excluidos da base de calculo do IRPJ e
CSLL.

Importante destacar que, em caso
também julgado recentemente, a 12 Turma

havia julgado o REsp n¢ 1.222.547/RS
concluindo pela possibilidade de exclusdo
de beneficio fiscal de diferimento com
juros abaixo da inflacdo (PRODEC/SC) da
base de calculo do IRPJ e CSLL.

No caso, a 1@ Turma entendeu que,
considerando que o precedente do EREsp
ne 1.517.492/PR se fundamentou na
impossibilidade de a Unido interferir na
politica fiscal dos Estados, o
entendimento deve ser aplicado a outros
tipos de beneficio fiscal e ndo sé aos
créditos presumidos.

Importante ressaltar que, nos autos do
RESP n¢ 1.222.547/PR, foram opostos
Embargos de Divergéncia pela Fazenda
Nacional, recurso que busca a solucdo de
entendimentos conflitantes entre as duas
Turmas. Os Embargos de Divergéncia ja
foram admitidos e agora aguarda-se um
novo posicionamento da 12 Secdo.
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TRF da 32 Regido cancela IRPF sobre servico personalissimo prestado por

meio de pessoa juridica

A 42 Turma do TRF da 3?2 Regido deu
provimento a um recurso de apresentador
de programa de televisdo para cancelar a
exigéncia de |IRPF em relagcdo a
rendimentos recebidos pela prestacdo de
servicos de carater pessoal tributados em
nome de pessoa juridica.

O processo discutia a correta qualificacdo
de rendimentos recebidos pela pessoa
juridica, cujo socio majoritario era o
apresentador, em relacdo a servicos a
emissoras de televisdo, para o fim de
definir se tais rendimentos poderiam ser
declarados e pagos pela pessoa juridica
ou se deveriam ser oferecidos ao IRPF
pela pessoa fisica.

De acordo com a Receita Federal, os
valores recebidos pela pessoa juridica
consistiriam em rendimentos do proprio
apresentador pela prestacdo de servicos
personalissimos, motivo pelo qual seria
correta a incidéncia de IRPF.

Por outro lado, o apresentador defendeu
qgue seria correta a tributacdo dos

servicos na pessoa juridica, que detinha o

direito de exploracdo da marca do
apresentador, o que teria sido confirmado
com a edicado, posterior aos fatos, do art.
129 da Lei 11.196/2005, que autorizou as
pessoas fisicas a atuarem
profissionalmente via pessoa juridica para
prestacdo de servicos de carater
personalissimo.

No entendimento do TRF da 32 Regido, o
art. 129 da Lei 11.196/2005, declarado
constitucional pelo STF no julgamento da
Acédo Direta de Constitucionalidade n2 66,
teria carater interpretativo e poderia ser
aplicado ao caso de forma retroativa.

Por fim, no entendimento do Tribunal,
como a Receita Federal ndo havia
demonstrado no caso a existéncia de
abuso de personalidade juridica para o
fim de desconsideracdo da personalidade
da pessoa juridica, na forma do art. 50 do
Caddigo Civil, ndo seria o caso de afastar a
aplicacdo do art. 129 da Lei 11.196/2005.

Decisoes Proferidas em Processo Administrativo

CSRF confirma aplicacao da suspensao do IPI em operacao realizada por
estabelecimento equiparado a industrial

No dia 12 de abril de 2022, foi publicado o
Acorddo n? 9303-012.818, julgado pela 32
Turma da Cdmara Superior da CSRF. O
caso trata da possibilidade de aplicacdo
do beneficio de suspensao do IPI, prevista
no artigo 29 da Lei n? 10.637/2002, para
estabelecimentos equiparado a industrial.

No caso concreto, a empresa autuada,
montadora de automadveis, importou com
suspensado do IPlI partes e pecas para
revender a fdbricas automotivas. No
entanto, a fiscalizacdo exigiu o)
recolhimento do imposto, sob a alegacao
de que a suspensdo do imposto ndo




estabelecimentos

alcanca
(meros importadores).

equiparados

Todavia, em desempate pro-contribuinte,
prevaleceu o entendimento na CSRF de
gque a empresa cumpriu todos os

requisitos necessarios para gozo do
beneficio, a saber: (i) ser estabelecimento
industrial em sua esséncia; (ii) dar saida
de matéria-prima; e (iii) destinar os bens a
estabelecimentos fabricantes dos
produtos descritos pela lei.

CSRF cancela glosa de créditos sobre insumos quebrados e perdidos no

processo produtivo

No dia 12 de abril de 2022, foi publicado o
Acorddo n? 9303-012.882, da CSRF, que
reverteu a glosa de créditos de insumos
quebrados ou perdidos durante o
processo produtivo.

No voto vencedor, foi apontado que o
montante do crédito glosado era
equivalente a 0,45% do total de insumos
adquiridos e, portanto, o percentual de
perda era razoavel e intrinseco ao
processo de fabricacao.

E importante destacar
aceitavel para quebras e perdas no
processo produtivo pode variar a
depender das atividades desempenhadas
pelo contribuinte. Assim, para evitar
eventuais questionamentos por parte do
fisco, € recomendavel que a empresa
mantenha em boa guarda os registros e
laudos necessarios a comprovacao do seu
percentual de perdas em parametros
razoaveis.

qgque o limite

CSRF inclui valores recebidos de cost sharing na base de calculo de

PIS/COFINS

No dia 11 de maio de 2022, foi publicado o
Acorddo n? 9303-012.980 da CSRF, que
analisou a inclusdo dos valores recebidos

em razao de contratos de
compartilhamento de custos (“cost
sharing”) na base de <calculo das

contribuicdes ao PIS e a COFINS.

Os contratos de compartilhamento de
custos e despesas sao comumente
utilizados por empresas de um mesmo

grupo econdmico para alocar custos
incorridos em apenas uma entidade
(como, por exemplo, despesas com

backoffice) e, posteriormente, ratear os
dispéndios de acordo com a utilizacdo
proporcional de cada empresa em relacao
a atividade centralizada.

Na decisdao, a CSRF analisou o contrato
de cost sharing em relacdo a (i) recursos
operacionais de sistema de
computadores; (ii) recursos humanos; e
(iii) suporte juridico.

Segundo a CSRF, tais operacdes podem
estar vinculadas as “atividades-fim” das
empresas, razao pela qual as
contraprestacdes devem ser consideradas
enquanto “servicos prestados” e nao
mero reembolso. Tal entendimento
contraria a opinido da propria Receita
Federal sobre o assunto (Solucdo de
Divergéncia n2 23/13).

Além disso, de acordo com o voto
vencedor, o contrato de cost sharing nao
é instituto juridico presente na legislacdo
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brasileira e, nos termos do artigo 123 do
CTN, ndo pode modificar a natureza dos
valores recebidos. Além disso, a decisdo
aponta que ndo ha obrigatoriedade de os
conselheiros do CARF seguirem
entendimentos exarados pela RFB.

O julgamento merece atencdo dos
contribuintes que realizam este tipo de

CSRF mantém a exigéncia de PIS e
agéncia

Por meio do Acodérddo n2 9303-013.063,
publicado em 04 de maio de 2022, a
CSRF analisou a incidéncia do PIS e da
COFINS sobre o “desconto padrdo de
agéncia” concedido pelos veiculos de
comunicacdo as agéncias de publicidade.

O desconto padrdo de agéncia consiste
na remuneracdo paga pelos anunciantes
as agéncias de publicidade, responsaveis
pela criacdo/producdo de conteudo, bem
como pela intermediacdo técnica entre
estes e os veiculos de comunicacéo.

No caso analisado, o contribuinte (veiculo
de comunicacdo) alegou que, apesar de
sua nota fiscal constar o valor integral
contratado pelo anunciante (incluindo o
“desconto padrdo”), sua receita advém
unicamente dos servicos de veiculacdo da
publicidade em si (“preco da midia
contratada”).

os valores de
eram diretamente

Alegou, ainda, que
“desconto padrao”

operacdo, no intuito de verificar se os
custos com cost sharing podem ser
associados as  “atividades-fim”  das
empresas, caso em que poderdo ser
considerados receita de prestacdao de
servicos tributadas pelo PIS e COFINS.

COFINS sobre desconto padrao de

pagos pelos anunciantes as agéncias de
publicidade, de modo que tais valores nao
deveriam ser computados como receitas
proéprias para fins de tributacdo do PIS e
da COFINS.

Apesar dos argumentos trazidos, a CSRF
entendeu que tais descontos possuem
natureza de “comissdo” e, como tal,
representam faturamento dos veiculos de
comunicacdo, independentemente da sua
forma de contabilizacdo e pagamento.
Devem, portanto, ter a incidéncia de PIS e
COFINS.

Para a CSRF, independentemente da
forma de pagamento ajustada entre as

partes envolvidas, o faturamento do
veiculo de comunicacdo foi realizado
contra o anunciante pelo seu valor

integral. Além disso, ndo ha previsao legal
para a exclusdo de tais custos da base de
calculo das mencionadas contribuicdes
sociais.

CSRF afasta a equiparacao de Fll a pessoa juridica para fins tributdrios

A 1?2 Turma da CSRF afastou, por maioria
de votos, a equiparacdo de um Fundo de
Investimento Imobilidrio (“FII”) a pessoa
juridica para fins tributarios, efetuada pelo

fato de o fundo deter a propriedade de
imodveis locados a pessoa juridica da qual
o cotista do FIll era também acionista

(Acdérdao n® 9101-006.005).




No caso, o Fll fora constituido em 2005 e
teve suas quotas inicialmente adquiridas
por uma pessoa fisica e, posteriormente,
transferidas a uma sociedade controlada
pela mesma pessoa fisica. O FIl tinha
como atividade a locacdo de imodveis a
uma sociedade investida do cotista
pessoa fisica do fundo (anterior
proprietaria dos imoveis).

De acordo com o entendimento do Fisco,
considerando que a pessoa fisica era o
unico cotista indireto do Fll e, ao mesmo
tempo, acionista da empresa locataria,
essa situacdo se enguadraria na hipotese
descrita no art. 22 da Lei n? 9.779/1999 e
ensejaria a aplicacdo do regime de
tributacdo das pessoas juridicas ao Fll.

O contribuinte argumentou que o referido
dispositivo legal ndo se aplicaria ao caso
com base, principalmente, nos seguintes
argumentos: (i) ndo ha, no presente caso,
a figura de “construtor ou incorporador”
vinculado a um “empreendimento
imobilidrio”, tais como descritos na lei,
uma vez que tratam-se de imodveis ja
prontos utilizados para locacdo; e (ii)
tampouco poderia a pessoa fisica ser
qualificada como “sdécio” dos imodveis,

interpretado de forma extensiva como
seu proprietdrio, uma vez que os imoveis
eram integralmente detidos pelo FII.

Em face desses argumentos, a CSRF
invalidou o auto de infracdo lavrado, por
entender que ainda que a expressao
“empreendimento imobiliario” abrangesse
a locacdo de imodveis prontos, o termo
“sdcio” apenas poderia designar alguém
que contribua com a exploracdao da
respectiva atividade econdmica, seja um
coproprietdrio ou um condbmino. A
expressdo ndo incluiria a figura da
empresa locataria (ou a pessoa fisica,
enquanto sécia da locatdria), que néo
guarda qualquer vinculo de propriedade
com os imoveis locados.

Trata-se de um importante precedente
administrativo que, segundo entendemos,
adotou o entendimento adequado do art.
22 da Lei n? 9.779/1999. O fato de o
cotista do FIl ser, ao mesmo tempo,
acionista da pessoa juridica locataria de
imoével detido pelo Fll, ndo torna o cotista
socio do empreendimento imobilidrio, se
o FIl detém a propriedade integral do
imovel.

CSRF valida deduc¢ado de perda de capital na alienacao de investimento

A 12 Turma da CSRF validou a deducéo de
perda de capital decorrente da alienacao
de uma investida por valor inferior ao
patriménio liqguido (Acérddo n2 9101-
006.077).

No caso, o contribuinte alienou uma
determinada investida por valor inferior
ao valor contabil do investimento,
registrado de acordo com o método da
equivaléncia patrimonial. A perda de
capital experimentada pelo contribuinte
foi deduzida na apuracdo do IRPJ e da
CSLL.

A fiscalizacdo glosou a deducdo da perda
de capital, sob o argumento de que a
venda de participacdo por valor inferior
ao patriménio liguido da investida seria
destituida de qualquer fundamento
econdmico, sendo um ato de liberalidade
por parte dos administradores da
companhia, estranho aos objetivos sociais
da empresa e efetuado apenas para
permitir a deducdo da perda na apuracao
do IRPJ e da CSLL. Na visdo do fisco, a
deducao da perda ndo teria observado o
disposto no art. 311 do Regulamento do
Imposto de Renda, que vincula a
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dedutibilidade das despesas aos critérios
de necessidade e normalidade.

A CSRF, na anadlise do caso, validou a
deducdo da perda experimentada pelo
contribuinte. Entendeu-se que a deducao
em questdao nado estaria vinculada aos
critérios de necessidade e normalidade
exigidos no art. 311 do Regulamento do
Imposto de Renda, pois ndo se trataria de
deducdo de despesas, mas de perda de

CSRF valida amortizacdo de agio
utilizacdo de empresa veiculo

A 18 Turma da CSRF, por maioria de
votou, decidiu pela legitimidade da
amortizacdo de agio gerado em operacao
envolvendo empresa veiculo (Acérdao n®
9101-006.049).

A operacao analisada envolveu a
aquisicdo de uma determinada instituicdo
financeira por uma sociedade
considerada pelas autoridades fiscais
como empresa-veiculo. A aquisicdo foi
efetuada com recursos recebidos pela
adquirente de sua controladora, apds a
aprovacdo da compra pelo Banco Central.
Alguns meses depois da operacdo, a
adquirente foi incorporada na sociedade
adquirida, dando origem a amortizacdo
fiscal do agio.

As autoridades fiscais glosaram as
despesas relativas a amortizacdo do agio
sob a alegacdo de que a operacao
configuraria uma estrutura de
planejamento tributario abusivo, tendo
em vista a utilizacdo de empresa veiculo.
Entendeu-se que a operacdo de
incorporacdo ndo daria direito a

amortizacdo do agio, pela auséncia de
confusdo patrimonial entre a adquirente e
a adquirida, ja que a real adquirente seria
a sociedade controladora da empresa
veiculo.

capital decorrente da venda por valor
inferior ao valor contabil. Segundo a
CSRF, pelo fato de a operacdo ter sido
celebrada entre partes independentes,
ndo caberia a aplicacdo das regras de
distribuicdo disfarcada de lucros ou de
precos de transferéncia, de modo que a
fiscalizacdo sé teria fundamento para
glosar a perda se tivesse demonstrado a
existéncia de fraude ou simulacdo na
operacao.

em reorganiza¢ao societaria com

A CSRF concluiu pela legalidade da
utilizacdo da empresa veiculo e defendeu
gque a operacao teria obedecido os
requisitos legais, dentre os quais, a
confusdo patrimonial entre a adquirente
(empresa-veiculo) e a adquirida. A CSRF
entendeu que o aproveitamento do agio
ndo é um beneficio fiscal, visto que, na
auséncia da regra especifica que permite
sua amortizacao no evento de
incorporacdo, o agio seria dedutivel por
ter natureza juridica de custo para a
adquirente.

Trata-se de um importante precedente da
CSRF que confirma a legitimidade da
amortizacdo do agio gerado em
operacdes cuja aquisicdo tenha sido
efetuada por sociedade constituida
especificamente para a operacao, na linha
de que a legislacgdgo ndao veda o
aproveitamento nesses casos.




Decisao em Processo de Consulta da Receita Federal

RFB reconhece que provisdes constituidas no regime do lucro presumido

nao devem ser tributadas no lucro real

A RFB analisou a reversdo de provisdes e
sua tributacdo por pessoa juridica optante
pelo regime do lucro real, no caso de as
provisdes terem sido constituidas no
periodo em que o contribuinte era
optante pela sistematica do lucro
presumido (Solucdo de Consulta Cosit n®
16/2022).

O contribuinte questionou a RFB sobre a
necessidade de tributacdo das provisdes
constituidas em periodos em que estava
sujeito ao lucro presumido, tendo em
vista a auséncia de norma especifica
autorizando a exclusdo na apuracdo do
lucro real.

O entendimento das autoridades fiscais
foi no sentido de que a despeito de os
dispositivos legais que preveem a
excluséo nao serem diretamente
aplicaveis ao caso, uma vez que tratam de

provisdes constituidas no regime do lucro
real, eles indicariam a ldogica que
possibilita a exclusdo. No regime do lucro
real, as reversdes dos saldos das
provisdes, ndo dedutiveis no momento da
sua constituicdo, podem ser excluidas do
lucro liquido, pelo fato de esses valores
ndo terem afetado a base de calculo do
IRPJ e da CSLL na constituicdo.

Assim, a RFB entendeu que os valores
correspondentes a reversdes de
provisdes, constituidas em periodos em
gue o contribuinte estava submetido ao
regime do lucro presumido, também
podem ser excluidos da apuracdo do
lucro real e do resultado ajustado, em
razdo de tais valores ndo terem
impactado a base de calculo do IRPJ e da
CSLL no periodo de sua constituicao.
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Contatos para eventuais esclarecimentos:
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STOCCHE FORBES

ADVOGADOS

O Radar Stocche Forbes - Tributario tem por objetivo informar nossos
clientes e demais interessados sobre os principais temas que estao
sendo discutidos atualmente nas esferas administrativa e judicial, bem
como as recentes alteracdes legislativas em matéria tributaria.

Esse boletim tem carater meramente informativo e ndo deve ser
interpretado como um aconselhamento legal.
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