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Receita Federal atualiza e esclarece regras de CNPJ relativas ao beneficiario final

Por meio da Instrucdo Normativa RFB 1.729/2017
("IN 1.729"), publicada no dia 15 de agosto de 2017, a
RFB alterou a Instrugcdo Normativa RFB 1.634/2016
("IN 1.634") no tocante as regras relativas a
apresentacdo de informacdes sobre beneficiarios
finais na cadeia de participagcdo societdria.

A IN 1.634, que dispde sobre as regras de inscrigcdo e
alteracao referente ao Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica (“CNPJ”), regulamentou a obrigacdo de
fornecer informagcdes sobre representantes e
beneficidrios finais, inclusive sobre a cadeia
intermedidria de participagdo  societdria.  Tal
obrigacdo é aplicavel (i) as entidades empresariais;
(i) aos clubes e fundos de investimento, constituidos
segundo as normas da Comissdo de Valores
Mobilidrios (“CVM”); (iii) as entidades domiciliadas no
exterior que tenham determinados direitos ou
exercam determinadas atividades no Pais; (iv) as
instituicdes bancarias no exterior que realizem
operagdes cambiais de moeda estrangeira em
espécie com bancos no Pais; (v) as Sociedades em
Conta de Participagdo (“SCPs”); e (vi) aos fundos
domiciliados no exterior.

Para fins da referida obrigacdo, entende-se como
beneficidrio final a pessoa natural que, em Ultima
instancia, de forma direta ou indireta, possui,
controla ou influencia significativamente (i.e., possui
mais de 25% do capital de uma entidade ou exerce
preponderantemente o poder de eleger a maioria
dos seus administradores, ainda que indiretamente) a
entidade ou aquele em nome do qual uma transacdo
é conduzida.

A IN 1.634, em sua redacao original, estabeleceu que
a abertura da cadeia societdria deve ser feita até o
nivel do beneficiario final, ou até o nivel:

(i)  das companhias abertas no Pafs ou em paises
que exigem a divulgagcdo publica de todos os

nao

acionistas  considerados relevantes e
estejam constituidas em jurisdicbes com
tributacdo favorecida ou submetidas a regime
fiscal privilegiado;

(i) das entidades sem fins lucrativos que ndo
atuem como administradoras fiducidrias e que
nao estejam constituidas em jurisdicbes com
tributacdo favorecida ou submetidas a regime
fiscal privilegiado;

(i) dos organismos multilaterais, bancos centrais,
entidades governamentais ou ligadas a fundos
soberanos;

(iv) das entidades de previdéncia, fundos de pensdo
e instituicdes similares, desde que reguladas e
fiscalizadas por autoridade governamental
competente no Pafs ou em seu pafs de origem;
ou

(v) dos fundos de investimento nacionais
regulamentados pela CVM, desde que seja
informado a RFB na e-Financeira o Cadastro de
Pessoa Fisica (“CPF”) ou o CNPJ dos cotistas.

A IN 1.729 incluiu novas hipéteses de dispensa da
obrigacdo de efetuar a abertura da cadeia societdria
até o nivel do beneficidrio final, de forma a também
permitir que a cadeia de participagdo societdria seja
aberta até alcancar o nivel:

(i) dos fundos de investimentos especialmente
constituidos e destinados, exclusivamente, para
acolher recursos de planos de beneficios de
previdéncia complementar ou de planos de
seguros de pessoas, desde que regulados e
fiscalizados por autoridade governamental
competente em seu pais de origem; e
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(i) de veiculos de investimento coletivo
domiciliados no exterior cujas cotas ou titulos
representativos de participagdo societdria
sejam admitidos a negociagdo em mercado
organizado e regulado por érgédo reconhecido
pela CVM ou veiculos de investimento coletivo
domiciliado no exterior:

a. cujo numero minimo de cotistas seja igual ou
superior a 100, desde que nenhum destes
possua influéncia significativa;

b. cuja administragdo da carteira de ativos seja feita
de forma discriciondria por administrador
profissional registrado em entidade reguladora
reconhecida pela CVM,;

C. que seja sujeito a regulacdo de protegdo ao
investidor de entidade reguladora reconhecida
pela CVM; e

d. cuja carteira de ativos seja diversificada, assim
entendida aquela cuja concentragdo de ativos de
um Unico emissor ndo caracterize a influéncia
significativa.

Nos casos em que a cadeia de participacdo societaria
nio alcance o beneficidrio final, as informacoes
cadastrais devem abranger as pessoas naturais
autorizadas a representd-las, seus controladores,
administradores e diretores, se houver, bem como as
pessoas fisicas ou juridicas em favor das quais essas
entidades tenham sido constituidas.

Especificamente no que diz respeito as entidades e
instituicbes bancdrias no exterior sujeitas a
obrigacdo, seu ndo cumprimento implica suspensdo
da inscricdko no CNPJ, o que as impedird de
transacionar com  estabelecimentos bancarios,
inclusive no que diz respeito a movimentagdo de
contas correntes, a realizacdo de aplicacdes
financeiras e a obtencdo de empréstimos.

Conforme redacao trazida pela IN 1.729, as entidades
e instituicdes bancdrias no exterior devem, em até
9o dias a partir da data de sua inscricio no CNPJ,
caso ndo haja nenhuma pessoa enquadrada na

Radar Stocche Forbes

condicdo de beneficidario final, informar tal fato no
Coleta Web. Tal informacéo era optativa na redacéo
original da IN 1.634.

A IN 1.634 também instituiu tal obrigacdo para
determinadas entidades estrangeiras, as quais devem
providenciar  informagdes e/ou  documentos,
mediante solicitacdo, dentro do prazo de go dias. De
forma resumida, as entidades estrangeiras sujeitas a
tal obrigacdo sdo (i) as pessoas listadas acima,
alternativamente a figura do beneficidrio final; (ii)
determinadas instituicdes financeiras, seguradoras
ou equiparadas, ainda que ndo possuam influéncia
significativa em entidade nacional; (iii) demais fundos
ou entidades de investimento coletivo, ainda que ndo
possuam influéncia significativa em entidade
nacional; e (iv) trusts ou outros veiculos fiducidrios,
sociedades constituidas com titulos ao portador e
demais pessoas juridicas constituidas no exterior ndo
previstas nas categorias anteriores e que atuem
exclusivamente com aplicagbes no mercado
financeiro ou de capitais.

A referida obrigagdo consiste, de modo geral, na
apresentacdo, por meio de dossié digital e por meio
da figura de seu representante no Pals, de
informagdes acerca do investidor ndo residente, seus
respectivos beneficidrios finais ainda que nao
possuam influéncia significativa, bem como sobre os
instrumentos de tal representacdo e do servico de
custddia de valores mobilidrios no Pais.

As entidades inscritas no CNPJ a partir de 1° de julho
de 2017 ja estdo obrigadas a prestar informacoes
relacionadas a existéncia ou inexisténcia de
beneficiarios finais. Para as entidades inscritas antes
de 1° julho de 2017, tal obrigagdo ocorrerd na medida
em que estas procederem com alguma alteracédo
cadastral a partir dessa data, sendo que o prazo
limite para tanto é 31 de dezembro de 2018.

Especificamente no tocante as entidades nacionais, a
IN 1.729 estabeleceu que a informacao relacionada
aos beneficidrios finais deverd ser feita a partir da
publicacdo de ato complementar especifico pela
Coordenagdo-Geral de Gestdo de Cadastros
(“Cocad”). Tal ato, até a elaboracdo deste Radar,
ainda ndo foi emitido.

Governo federal publica atos normativos que beneficiam setor de petréleo e gés

No dia 17 de agosto de 2017 foram publicadas
alteragdes legislativas relacionadas ao tratamento
tributdrio e aduaneiro aplicavel ao setor de petréleo
e gds. Segue abaixo um breve resumo das novidades
trazidas.

A. Medida Proviséria n° 795 (“MP 795”):

A MP 795 introduziu beneficio fiscal aplicavel a
exploracdo e producdo de jazidas de petréleo e de
gdas natural:

(iy  para fins de apuragdo do Imposto de Renda de
Pessoa Juridica (“IRPJ”) e da Contribuigdo
Social sobre o Lucro Liquido (“CSL”), os
contribuintes poderdo deduzir integralmente as
importancias aplicadas em tais atividades em
cada periodo de apuragdo; e

(i) para os ativos decorrentes de investimentos
realizados até 31 de dezembro de 2022, foi
permitida a deducdo das despesas de exaustdo
mediante utilizacdo de taxa de exaustdo
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acelerada, determinada pelo método das
unidades produzidas, multiplicada por 2,5. O
valor da exaustdo ficard limitado ao valor do
ativo.

Adicionalmente, a MP 795 revisitou as condi¢des
para aproveitamento da aliquota zero do Imposto de
Renda Retido na Fonte (“IRF”) nas remessas
efetuadas para o exterior para pagamento de
afretamento de embarcacdes, nos seguintes termos':

(i)  redugdo dos percentuais de alocagdo de receita
aplicaveis aos contratos de afretamento a partir
de 1° de janeiro de 2018, no caso de repartigdo
de contrato de afretamento e servigos
celebrados com pessoas juridicas vinculadas
entre si:

(a) de 85% para 70%, no caso de embarcagdes com
sistemas  flutuantes de produgdo e/ou
armazenamento e descarga;

(b) de 80% para 65%, no caso de embarcagdes com
sistema do tipo sonda para perfuragao,
completacdo, manutengdo de pocos;

(c) de 60% para 50%,
embarcacgédo; e

nos demais tipos de

(d) 60% para os contratos de afretamento
relacionados as atividades de transporte,
movimentacdo, transferéncia, armazenamento e
regaseificacdo de gds natural liquefeito
(novidade trazida pela MP 795).

(i)  ampliagdo do conceito de “pessoa vinculada”,
contemplando novas relagbes societarias e
comerciais;

(iif) criagdo de Programa de anistia/parcelamento
de débitos de IRF, aplicavel aos contribuintes
que, para os fatos gerados ocorridos até 31 de
dezembro de 2014, ndo tenham respeitado os
limites de reparticdo de receitas; e

(iv) vedagdo do beneficio no caso de fretador
domiciliado em pais ou dependéncia com
tributacdo favorecidas, ou beneficiado por
regime fiscal privilegiado.

A MP 795 também alterou a isencdo concedida em
relacdo aos lucros auferidos no exterior por empresa
brasileira — regra “CFC” — quando decorrentes da
atividade petrolifera desenvolvida por

Receita Federal ajusta norma sobre ganho de

Por meio da Instru¢do Normativa RFB 1.732,
publicada no dia 29 de agosto de 2017 (“IN 1.732”), a
RFB alterou a Instrugdo Normativa RFB 1.455 de 6 de
margo de 2014 (“IN1.455"), que dispde sobre a
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investida estrangeira.

Originalmente, o art. 77, § 3°, da Lei 12.973/2014,
previa que o beneficio seria aplicivel aos lucros
relacionados a “prospeccdo e exploracdo de petroleo
e gds” A MP 795 alterou a redacdo para ‘fases de
exploracdo e de producdo de petroleo e gds natural”.

Por fim, a MP 795 instituiu regime especial
aduaneiro/tributdrio, contemplando a suspensdo de
tributos federais (Imposto de Importagdo - “II”;
Imposto sobre Produtos Industrializados - “IPI” e
PIS/COFINS):

(i) na importagdo definitiva bens destinados as
atividades de exploracdo, desenvolvimento e
producdo de petrdleo, de gas natural e de
outros hidrocarbonetos fluidos; e

(i) na importagdo ou aquisigdo, no mercado
interno, de  matérias-primas,  produtos
intermedidrios e materiais de embalagem para
serem utilizados no processo produtivo dos
bens mencionados no item “(i)”.

As alteracdes da MP 795 terdo vigéncia da data de
sua publicagdo, produzindo efeitos a partir de 1° de
janeiro de 2018 no tocante aos beneficios fiscais
concedidos e aos percentuais de alocagdo de receita
aplicdveis aos contratos de afretamento.

O Congresso Nacional terd 60 dias, prorrogaveis por
mais 60 dias, contados da publicagdo da MP 795 para
converté-la em lei, sob pena das normas introduzidas
perderem sua eficacia. Quando da conversdo, o
Congresso Nacional poderd, ainda, alterar a redagdo
da MP 795.

B. Decreto 9.128/2017:

O Decreto 9.128/2017 prorrogou para 31 de
dezembro de 2040 o prazo de vigéncia do Regime
Aduaneiro Especial de Exportacdo e Importagdo de
bens destinados a exploragdo e a producdo de
petréleo e gds natural (“REPETRO”), bem como a
suspensdo total de tributos incidentes na importacéo
de bens destinados as atividades de transporte,
movimentagdo, transferéncia, armazenamento ou
regaseificacdo de gas natural liquefeito.

O Decreto 9.128/2017 também alterou o
Regulamento Aduaneiro (Decreto 6.579/2009) para,
dentre outras medidas, refletir as alteragées trazidas
pela MP 795,

capital devido por residente no exterior

incidéncia do IRF sobre rendimentos pagos,
creditados, empregados, entregues ou remetidos
para pessoas juridicas residentes e domiciliadas no
exterior.
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Com a nova redacgdo do art. 21 da IN 1.455, ficou
estabelecido que o ganho de capital recebido por
pessoa juridica domiciliada no exterior em
decorréncia da alienagdo de bens e direitos do ativo

Ganho de Capital
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ndo circulante localizados no Brasil estd sujeito a
incidéncia do
seguintes aliquotas:

imposto sobre a renda, sob as

Aliquota (%)

Até RS 5.000.000,00 15%
De R$ 5.000.000,00 a RS 10.000.000,00 17, 5%
De RS 10.000.000,01 a RS 30.000.000,00 20%
Acima de RS 30.000.000,00 22,5%

O IRF devido devera ser pago até o ultimo dia util do
més subsequente ao da percepgdo dos ganhos.
Ademais, o responsdvel pela retencido e
recolhimento do referido imposto serd (i) o
adquirente, pessoa fisica ou juridica, residente ou
domiciliada no Brasil ou (ii) o procurador do
adquirente, quando este for residente ou domiciliado
no exterior.

Para os fatos geradores ocorridos até 31 de
dezembro de 2016, aplica-se a aliquota de 15% para
fins de incidéncia do IRRF sobre o ganho de capital.

Importante mencionar que, regra geral, o ganho de

capital auferido por residente no exterior deve
ser apurado e tributado de acordo com as regras
aplicaveis as pessoas fisicas residentes no Brasil.
Dessa forma, a alteracdo da IN 1.732 teve como
objetivo adequar a legislagdo relativa a tributacdo do
ganho de capital aplicdvel aos residentes e
domiciliados no exterior com o tratamento fiscal
aplicavel as pessoas fisicas residentes no Brasil.

Por fim, a aplicacdo das aliquotas acima mencionadas
deverd ser analisada conjuntamente com o disposto
em convencdo para evitar a dupla tributagdo e
prevenir a evasdo fiscal em relacdo aos impostos
sobre a renda existentes no Brasil e no pais de
residéncia do alienante, se aplicavel.

Decisdes proferidas pelas Cortes Judiciais

TRF2 decide sobre a apuragdo de ganho de capital com base em valor histérico em Reais

Em julgamento recente, a 3% Turma Especializada do
Tribunal Regional Federal da 2* Regido (“TRF2")
entendeu haver incidéncia do IRF sobre o ganho de
capital decorrente da alienacdo de participacdo
societdria por residente no exterior, apurado sobre a
diferenca positiva do valor histérico do investimento
em moeda nacional (Reais) e valor recebido pela
alienagdo do bem (Recurso de Apelacdo n® 0019477-
64.2005.4.02.5101).

Em resumo, o ponto controvertido da discussdo era
identificar a forma correta de calcular o imposto de
renda sobre o ganho de capital auferido por
residente no exterior, na alienagdo de participagdo
societdria de pessoa juridica brasileira adquirida em
moeda estrangeira.

Como regra geral, existem dois métodos potenciais
para calcular o custo do investimento em uma
pessoa juridica brasileira, o que pode resultar em
diferentes  consequéncias  fiscais quanto a
determinacdo do ganho de capital sujeito a
tributacdo do imposto de renda.

Com base no primeiro método (i.e., custo histérico

em moeda nacional - “Método 1”), o custo do
investimento na empresa brasileira em moeda
estrangeira deve ser convertido em moeda nacional
(Reais) na data do investimento/reinvestimento. Por
outro lado, com base no segundo método (i.e., custo
em moeda estrangeira — “Método 2”), o custo do
investimento em moeda estrangeira deve ser
convertido em moeda nacional (Reais) apenas na
data da alienacdo/transferéncia da empresa
brasileira pelos investidores estrangeiros.

O Método 2 é geralmente aplicado ndo s6 porque, na
maioria dos casos, prevé um melhor resultado fiscal,
mas também porque conta com bons fundamentos
legais.

Historicamente, no entanto, as autoridades fiscais
tém firmado entendimento, por meio de respostas a
processos de consulta, a favor da aplicacdo do
Método 1. Em 2014, foi editada a IN 1455 que
estabeleceu que o ganho de capital deve ser
determinado com base na diferenca entre o preco de
venda em Reais e o custo do investimento em Reais
apurado na data do investimento (i.e., custo histérico
em moeda nacional).
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No mesmo sentido do posicionamento adotado pelas

autoridades fiscais, a Juiza Federal Convocada
Geraldine Pinto Vidal de Castro, relatora do caso,
afirmou que o lucro decorrente da alienagdo da
participacdo societdria do contribuinte constitui fato
gerador de imposto de renda, incluindo a variagdo
cambial existente entre a data do investimento e a
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alienagdo do bem. Dessa forma, entendeu a relatora
do caso que o imposto sobre ganho de capital deve
ser calculado pela diferenca positiva entre o valor de
alienagcdo e o do custo do investimento em moeda
nacional apurado na data do investimento (ie,
Método 1).

Decisdes do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

CSRF analisa desmembramento de atividades de grupo econémico em diferentes empresas

Em decisdo recente, a 1 Turma da Camara Superior
de Recursos Fiscais (“CSRF") analisou controvérsia a
respeito da segregacdo de atividades entre quatro
empresas do mesmo grupo econdémico, sendo duas
optantes pelo regime do lucro presumido e duas
optantes pelo regime do lucro real (Acérdao 9101-
002.795).

De acordo com o Fisco, as quatro empresas do
grupo, no periodo fiscalizado, operavam apenas
juridicamente como empresas distintas, com o
objetivo de estarem sujeitas a carga tributaria global
inferior aquela aplicdvel no caso de existir apenas um
contribuinte  de fato. Para corroborar seu
entendimento, as autoridades fiscais alegaram que as
empresas funcionavam no mesmo endereco,
utilizavam a mesma marca, possufam oS mesmos
funciondrios, mesma contabilidade, entre outros
indicios.

O contribuinte, por sua vez, argumentou que cada
empresa possuia uma finalidade e atividade prépria
(ie., importagdo, varejo, industrializacdo), com
mercados, produtos e riscos distintos. De acordo
com o contribuinte, a segregacao foi decorrente de
questdes gerenciais e negociais.

A turma julgadora reconheceu que hd a possibilidade
de segregar a atividade de um grupo econdmico
entre empresas que possuam regimes distintos de
tributacdo do lucro (i.e, lucro real ou presumido),
desde que tal segregacdo ndo seja artificiosa.
Contudo, ao analisar o caso, entendeu que
contribuinte teria atribuido margem de lucro para
empresas optantes do regime do lucro presumido e,
por outro lado, sobrecarregado com despesas

CARF desconsidera operagdo de redugdo de

alienagdo de investimento pela pessoa fisica

A 1 Turma Ordindria da 2* Camara da Primeira
Se¢do de Julgamento do CARF, por voto de
qualidade, manteve autuacdo fiscal que exige o
recolhimento do imposto sobre ganho de capital
auferido pela pessoa juridica, em detrimento ao
recolhimento do imposto pela pessoa fisica (Acérdao
1201-001.778).

Em sintese, a operacdo questionada foi a de redugdo
de capital de pessoa juridica com entrega de ativos

aquelas que permaneceram na sistemdtica de
apuracao do lucro real.

Desse modo, concluiu a CSRF, por voto de qualidade,
que a reorganizagdo societdria realizada pelo
contribuinte  ndo poderia ser aceita, pois
desmembrou de forma abusiva as atividades das
empresas apenas e tdo somente para reduzir,
indevidamente, a carga fiscal.

Operacdao semelhante a julgada pela CSRF foi
também analisada recentemente pela 12 Turma
Ordindria da 32 Camara da Primeira Secdo de
Julgamento do CARF (Acérdao 1301-002.493).

O caso julgado pela referida camara do CARF tratou
de duas empresas localizadas na mesma é&rea
geografica, com o desmembramento das atividades
antes exercidas por uma delas, sendo uma das
empresas optante pelo regime do lucro presumido e
outra pelo regime do lucro real.

O contribuinte conseguiu comprovar que, ndo
obstante o fato de as duas empresas possuirem
portarias e algumas atividades administrativas
compartilhadas, cada empresa realizava de fato
atividades segregadas. Como resultado, o CARF
decidiu, por maioria de votos, de forma favoravel ao
contribuinte.

Ha que se notar, portanto, que ainda ndo ha
entendimento pacificado quanto a matéria e/ou
quanto aos critérios juridicos e faticos que possam
legitimar ou invalidar o planejamento realizado.

capital de pessoa juridica com posterior

(“Acervo”), a valor contdbil, para pessoa fisica
acionista e posterior alienagdo do Acervo pelo seu
valor de mercado. O imposto sobre ganho de capital
foi apurado e recolhido pela pessoa fisica.

O contribuinte alegou que a operagdo realizada ndo
se tratava de um planejamento tributario abusivo,
pois a operagdo teve motivacdo, finalidade e
congruéncia nos atos. Ademais, alegou que hd norma
legal que autoriza a reducdo de capital de pessoa

05



juridica com entrega do bem/ativo pelo seu
respectivo valor contdbil, de modo que nio cabe ao
Fisco, com base em premissa arrecadatoria, impedir
a operagao.

O Fisco, por sua vez, entendeu que a operagdo
decorreu de um planejamento tributario abusivo, o
qual teve como Unico objetivo reduzir a carga
tributdria incidente na alienagcdo de ativos (ie,
aplicacdo da aliquota de 15% sobre o ganho de capital
auferido ao invés de 34%, aplicavel a pessoa juridica).
Ademais, entendeu que, em razdo de conluio entre as
partes, tanto os soécios, como as empresas que
participaram da operagdo deveriam responder de
forma soliddria pelo recolhimento do tributo.
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O CARF, em consondncia com o entendimento do
Fisco, concluiu que restou comprovada a intengdo da
empresa em desmembrar o Acervo tdo somente com
o objetivo de reduzir a carga tributdria incidente na
operagdo. Ademais, entendeu que ¢ devida a
qualificacdo da multa e a responsabilidade solidaria
do sécio.

Por fim, entendeu a camara julgadora ser possivel
compensar o valor do imposto sobre ganho de
capital jd recolhido pela pessoa fisica com o valor do
imposto langado contra a pessoa juridica autuada.

CARF analisa mais um caso de diferimento de tributacdo de ganho de capital com o uso de

FIP

Em julgamento da 12 Turma Ordinaria da 42 Camara
da Segunda Secdo de Julgamento, o CARF analisou
mais um caso em que o contribuinte alienou agdes
de uma pessoa juridica por meio de um Fundo de
Investimento em Participagbes - “FIP” (Acérdao
2401-004.968).

No caso analisado pelo CARF, o contribuinte
transferiu as acdes detidas em uma pessoa juridica
para um FIP e, na mesma data, as agdes foram
alienadas pelo FIP a um terceiro. Por ser o FIP um
fundo de investimento fechado, a tributacdo do
imposto sobre ganho de capital incidente sobre a
alienacdo de bens é diferida para o momento da
amortizagdo ou resgate das cotas do fundo.

Na perspectiva do Fisco, a operacdo realizada trata-
se de um planejamento tributdrio abusivo, no qual o
contribuinte, pessoa fisica e titular das acdes
alienadas, transferiu a propriedade das acdes para
um FIP com o objetivo Unico de diferir a tributacido
do imposto sobre o ganho de capital. Houve
aplicacdo de multa majorada de 150%.

O CARF, contudo, por unanimidade de votos, negou
provimento ao recurso de oficio apresentado pelo
Fisco, sem analisar o mérito da autuagdo.

Isso porque, o CARF entendeu que o fato gerador
adotado pelo Fisco relativo a cobranga do imposto
sobre o ganho de capital estava equivocado. A turma
julgadora concluiu que o fato gerador do imposto de
renda sobre ganho de capital na alienagdo de bens e
direitos por pessoa fisica é mensal, levando-se em
consideracdo a data do efetivo recebimento dos
valores indicados como ganho de capital e ndo 31 de
dezembro de cada ano calenddrio, como havia sido
proposto no auto de infragdo.

Importante ressaltar que este é o segundo caso em
que é questionado o uso de FIP em reorganizagdes
societarias. Em que pese a operagdo ndo ter sido
objeto de andlise no presente julgamento, o uso do
FIP foi o indicador para que as autoridades fiscais
questionassem a legitimidade da operagdo.

CARF permite a deducdo de despesas relativas a descontos concedidos por instituicdes
financeiras em renegociacdes de operacdes de crédito

A 22 Turma Ordindria das 3% e 42 Camaras da
Primeira Secdo de Julgamento do CARF entenderam
ser possivel a dedugdo como despesa, para fins de
apuracdo do lucro real, dos descontos concedidos
pelas instituicdes financeiras aos seus devedores no
ambito de renegociagcbes de divida (Acérdaos 1302-
002.132% € 1402.002-614, respectivamente).

Conforme a argumentagdo do Fisco, a Lei
9.430/1996, ao dispor sobre as regras de dedugao,
para fins fiscais, de perdas nos recebimentos de
créditos, impds condicbes objetivas a serem
cumpridas, tais como a espera de um determinado
periodo de tempo e a adogdo das medidas judiciais
cabiveis para a recuperagdo dos créditos. Em ndo
sendo atendidos tais critérios, a dedugdo como
despesa dos descontos concedidos no ambito de
renegociacdes de divida ndo seria permitida.

A interpretagdo que prevaleceu no CARF, no
entanto, é em sentido contrdrio a interpretacdo
adotada pelas autoridades fiscais.

Em resumo, o entendimento da camara julgadora é
de que a Lei 9.430/1996 versa sobre as condi¢cbes
de dedugdo de perdas provisérias. Os descontos e
abatimentos concedidos na renegociagdo de créditos
de instituicdes financeiras, contudo, sdo perdas
definitivas, de forma que estariam fora do campo de
incidéncia da referida lei.

Conforme entendimento da camara julgadora, o
sacrificio de parcela do crédito em repactuagdo,
visando ao recebimento do montante remanescente,
€ manobra tipica e inerente a atividade operacional
das instituicdes financeiras, possuindo notdria

usualidade e normalidade.
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O CARF analisa amortizagdo do dgio decorrente de aquisicdo de carteira de recebiveis e de
clientes

A 1? Turma Ordindria da 3* Camara da Primeira
Secdo de Julgamento do CARF, por maioria de
votos, entendeu ndo ser possivel a amortizagao, para
fins fiscais, de d4gio registrado em aquisicoes
anteriores a 2015, quando a sociedade adquirida
possui como Unico ativo carteira de recebiveis ou
clientes, bem como fundos e contratos
administrados pela adquirida (Acérdaos 1301-
002.430 € 1301-002.432).

De acordo com o Fisco, os d4gios gerados nas
operagbes de aquisicdo deveriam ter sido
fundamentados em aquisicdo de fundo de comércio
e ndo em rentabilidade futura, tal como registrado
pelos contribuintes. Isso porque, nas referidas
operagbes de aquisicdo, o ativo existente nas
sociedades adquiridas correspondia, exclusivamente,
a carteira de recebiveis e de clientes.

Os contribuintes, por sua vez, argumentaram que: (i)
o fundamento econémico do agio é liberalidade do
contribuinte; (i) o laudo apresentado nao foi

Ato Administrativo Emitido pela RFB

contestado; (iii) existe uma diferengca conceitual
entre sociedade empresdria e fundo de comércio; e
(iv) na operagdo questionada houve a aquisicdo de
participagdo societdria e ndo de ativos. Nesse
sentido, os contribuintes concluiram que a aquisi¢do
de uma sociedade empresdria gestora de carteiras
de clientes ndo poderia ser caraterizada como mera
aquisicdo de fundo de comércio.

O CARF, ao analisar a questdo, concluiu que as
empresas adquiridas haviam sido recém-criadas e
que a reorganizagdo societdria ocorrida em
momento anterior a aquisicdo teve como objetivo
travestir a operagdo de aquisi¢cdo de ativos geradores
de caixa (fundo de comércio) em operagdo de
aquisicdo de participacdo societdria, fundamentada
em rentabilidade futura das empresas adquiridas.
Dessa forma, entendeu a turma julgadora que os
dgios pagos nas operacdes analisadas teriam como
fundamento econémico a aquisicdo de fundo de
comércio, intangivel, ou outas razées econémicas, 0s
quais ndo seriam passiveis de amortizacdo para fins
fiscais.

Publicado o ADI que trata da inclusdo de débitos compensados no PERT

No dia 21 de agosto de 2017 foi publicado o Ato
Declaratério Interpretativo 5 (“ADI 5/2017"), que
reproduz o entendimento da RFB sobre a inclusdo de
débitos quitados por meio de compensagcdo no
Programa Especial de Regularizacdo Tributdria
(“PERT").

O ADI prevé que (a) ndo estdo abrangidos pelo PERT
os débitos que tenham sito extintos mediante
compensacdo, ainda que pendente de homologacéo;
e (b) que o cancelamento de declaracdo de
compensacdo depende de aceitagdo e deferimento
pela Receita, nos termos da Instrucdo

Normativa RFB 1.717 de 17 de julho de 2017.

Da forma como vemos, as disposicdes do ADI
5/2017, por limite legal, apenas reforcam a
necessidade de o contribuinte formalizar o
cancelamento da declaracdo de compensacdo, de
forma que o débito compensado retome sua
exigibilidade, para sua inclusdo no PERT, bem como a
necessidade de atendimento aos requisitos
normativos para o cancelamento da declaracdo de
compensacdo, tal como a inexisténcia de qualquer
decisdo administrativa sobre o pedido.

A MP 795 esclareceu que a aplicagdo dos percentuais ndo acarreta a alteragdo da natureza e das condi¢Ges do contrato de
afretamento ou aluguel para fins de incidéncia da Contribuicdo de Interveng¢dao no Dominio Econémico (“CIDE”) e das Contribuigdes

para o Programa de Integragdo Social e Financiamento da Seguridade Social (“PIS/COFINS”).

Decisdo favoravel ao contribuinte por maioria de votos.
Decisdo favoravel ao contribuinte por unanimidade de votos.
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O Radar Stocche Forbes - Tributario
tem por objetivo informar nossos
clientes e demais interessados sobre
0s principais temas que estdo sendo
discutidos atualmente nas esferas
administrativa e judicial, bem como as
recentes alteragdes legislativas em
matéria tributdria.

Esse boletim tem carater meramente
informativo e ndo deve @ ser
interpretado como um
aconselhamento legal.
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