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Receita Federal atualiza as regras para restituicdo, compensacao, ressarcimento e reembolso

de tributos

No dia 18 de julho de 2017 foi publicada a Instrugdo
Normativa RFB n° 1.717/2017, que, em substituicdo a
Instrucdo Normativa RFB n° 1.300/2012, passou a
disciplinar sobre as regras para restituicdo,
compensacdo, ressarcimento e reembolso dos
tributos arrecadados pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil (“RFB”).

Dentre as alteracbes trazidas, destacam-se (a) a
previsdo expressa de que o ressarcimento e a
compensacdo de créditos das Contribuigcdes para o
Programa de Integragdo Social e Financiamento da
Seguridade Social (“PIS/COFINS”) somente ird
ocorrer nas hipéteses em que a legislagdo autoriza a
apuracdo de créditos do regime de incidéncia ndo
cumulativa das contribuicdes (art. 44); e (b) a
vedacdo expressa a compensacdo de crédito relativo
as contribuigcdes previdencidrias que forem objeto de
discussao judicial antes do transito em julgado (art.
84, 8§ 1°).

A primeira alteracdo apenas esclarece hipdtese que
ja constava da Instrucdo Normativa RFB 1.300/2017.

A segunda alteracao, por sua vez, revela intencdo da
RFB de evitar que contribuintes que ajuizaram acoes
judiciais para discutir a incidéncia de contribuicoes
previdencidrias sobre verbas trabalhistas realizem
sua compensacao antes do transito em julgado na
acao proposta, mas apenas e tdo somente com base
no posicionamento favordvel do STJ ou do STF.

Importante destacar que o artigo 170-A do Cédigo
Tributario Nacional j&a impedia a compensagdo para
qualquer tributo objeto de discussédo judicial antes do
transito em julgado da respectiva deciséo judicial.

Ndo houve alteracbes nos procedimentos para a
restituicdo, ressarcimento e compensacdo e foi
mantido o programa PER/DCOMP.

Receita Federal disciplina tributacdo dos rendimentos de aporte de capital de “investidores-

anjo”

Por meio da Instrugdo Normativa RFB n° 1.719/2017,
a RFB fixou as regras de tributacdo relacionadas as
operagdes de aporte de capital em sociedades
enquadradas como microempresas ou empresa de
pequeno porte, realizados pelos denominados
investidores-anjo (“Investidor-Anjo”).

Investidor-Anjo € a pessoa fisica, ou juridica que
realiza investimentos com o préprio capital em
empresas nascentes com alto potencial de
crescimento (chamadas “startups’). O principal
objetivo desses investidores é aplicar em negdcios
com alto potencial de retorno, assumindo os riscos e
dispondo de participagdo minoritaria no negdcio.

Pelas normas estabelecidas na Instrucdo Normativa
RFB n°1.719/2017, ndo é condi¢do que a investida do
Investidor-Anjo adote o Regime Especial Unificado
de Arrecadacédo de Tributos e Contribuigcdes devidos

pelas Microempresas e Empresas de Pequeno Porte
(“Simples Nacional”) para apuragdo de tributos.

Os rendimentos percebidos pelo Investidor-Anjo
estardo sujeitos a incidéncia do Imposto sobre a
Renda Retido na Fonte (“IRF”), calculado mediante a
aplicagdo de aliquotas regressivas de 22,5% a 15%,
definidas conforme o prazo do contrato de
participagdo.

No caso de investidor pessoa fisica, pessoa juridica
optante pelo simples ou pessoa juridica isenta, o IRF
devido serd retido e recolhido exclusivamente na
fonte, ndo havendo tributacdo adicional no nivel do
investidor.

Por outro lado, no caso de pessoa juridica optante
pela apuragdo do IRPJ segundo o regime do lucro
real, presumido ou sujeito ao regime de tributagdo
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de lucro arbitrado, o IRF retido serda considerado
como antecipagdo do IRPJ devido na apuragdo anual
ou trimestral, conforme o regime eleito.

Vale destacar que os rendimentos e ganhos

PPD e Alteragdes no Processo Administrativo

A Lei n® 16.498/2017, editada pelo Estado de S&o
Paulo, instituiu o Programa de Parcelamento de
Débitos (“PPD 2017”) e alterou questdes relevantes
relativas ao Processo Administrativo Tributdrio do
Estado de Sdo Paulo (Lei n®13.457/20009).

O PPD 2017 foi instituido para a liquidagdo de
débitos (i) tributdrios relativos ao Imposto sobre a
Propriedade de Veiculos Automotores (“IPVA”),
Imposto de Transmissdo Causa Mortis e Doacdo
(ITCMD"), multas, taxas, ressarcimentos e outros,
decorrentes de fatos geradores ocorridos até 31 de
dezembro de 2016; e (ii) de natureza nao tributdria,
vencidos até 31 de dezembro de 2016, inscritos em
divida ativa, ajuizados ou nao.

Os débitos acima referidos poderéo ser pagos a vista
ou em até 18 parcelas mensais e consecutivas,
incidindo acréscimo financeiro de 1% ao més, com os
seguintes descontos:

relativamente ao débito tributario:

a. reducdo de 75% do valor atualizado das multas
punitiva e moratdéria e de 60% do valor dos juros
incidentes sobre o tributo e sobre a multa
punitiva, na hipdtese de recolhimento em uma
dnica vez; e

b. reducdo de 50% do valor atualizado das multas
punitiva e moratdria e 40% do valor dos juros
incidentes sobre o tributo e sobre a multa
punitiva, na hipétese de parcelamento.

i, relativamente ao débito ndo tributdrio e a multa
imposta em processo criminal:

a. redugcdo de 75% do valor atualizado dos
encargos moratérios incidentes sobre o débito
principal, na hipdétese de recolhimento em uma
dnica vez; e

b. reducdo de 50% do valor atualizado dos
encargos moratérios incidentes sobre o débito
principal, na hipétese de parcelamento.

Vale notar que o PPD 2017 permite, inclusive, a
liquidagdo de saldo de outros parcelamentos em
andamento, bem como do saldo remanescente do
Programa de Parcelamento de Débitos concedido no
ano-calendario de 2015,

Destaca-se, ainda, que o Estado de Sao Paulo editou

Radar Stocche Forbes

auferidos pelos fundos de investimentos que
aportarem capital como Investidores Anjos estardo
dispensados das retengdes do IRF. Aos resgates das
cotas de tais fundos, todavia, aplicam-se as regras de
retencdo do IRF regidas pela norma geral referente
aos fundos de investimentos.

Tributdrio

o Decreto n° 62.708/2017, a fim de regulamentar o
PPD 2017 e a Resolugdo Conjunta n® 2/2017, que
disciplinou os  procedimentos administrativos
necessarios ao recolhimento de débitos no ambito
do PPD 2017.

Com relacdo as alteragdes relativas ao Processo
Administrativo Tributdrio de Sdo Paulo, destacam-se
0s seguintes pontos;

Provas: foi incluida a possibilidade de as partes,
a qualquer tempo, juntarem aos autos
documentos novos, quando destinados a fazer
prova de fatos supervenientes ou para
contrap6-los aos que tiverem sido produzidos
nos autos;

i, Impedimentos: foram incluidos novos
impedimentos ao exercicio da funcao de julgar
na esfera administrativa;

ii. Teto para julgamento: apenas débitos
superiores a 20.000 (vinte mil) Unidades
Fiscais do Estado de S&do Paulo (“UFESPs”)
serdo analisados pelo Tribunal de Impostos e
Taxas (“TIT");

iv.  Presuncdo de intimacdo: considerar-se-do
intimadas as partes da inclusdo do processo em
pauta com sua disponibilizacdo na rede mundial
de computadores com, no minimo, 5 dias de
antecedéncia da data da sessdo de julgamento,
podendo o interessado fazer sustentacdo oral
perante o Tribunal de Impostos e Taxas, na
forma estabelecida em regulamento, devendo
ater-se a matéria de natureza prépria do
recurso;

V. Sumula: a jurisprudéncia firmada pelo TIT
poderd ser objeto de simula, que terd carater
vinculante, no ambito dos drgdos de
julgamento das Delegacias Tributdrias de
Julgamento e do préprio Tribunal, a ser
proposta pelo Diretor da Representacdo Fiscal
ou pelo Presidente do TIT e acolhida pela
Camara Superior, em deliberacdo tomada por
votos de, pelo menos, 2/3 do ndmero total de
juizes que a integram;

vi.  Relevacdo/Reducdo de multas: as Camaras
Julgadoras poderao relevar ou reduzir multas
apenas se houver voto, neste sentido, de pelo
menos 3 dos juizes presentes;




vii.  Produtividade: a ajuda de custo dos juizes do
TIT levard em consideragdo o numero de
sessdes de que tenham participado e a
quantidade de processos julgados em que
tenham atuado como relator e participado do
respectivo julgamento. Tal medida também
valerd para os representantes fiscais;

viii. Prazo limite: a Secretaria da Fazenda terd prazo
maximo de 360 dias para manifestacdo relativa
a ato processual que dependa exclusivamente
de sua atuagdo;

ix. Limitacdo de admissdo ao Recurso Especial:
ndo serd admitido recurso especial que
contrarie decisdo tomada em sessdo tematica
da Camara Superior do TIT, exceto na hipdtese
de a referida decisdo adotar interpretacdo da
legislacdo tributdria divergente da
jurisprudéncia  dominante  dos  Tribunais
Superiores do Poder Judicidrio;

X. Sessdes extraordindrias: o Presidente do TIT
poderd convocar sessdes extraordinarias das
Camaras do Tribunal e sessdes temdticas na
Camara Superior. Os recursos voluntdrios, de
oficio, ordindrios e especiais, pedidos de
retificacdo ou reformas de julgado que versem
sobre o tema a ser enfrentado na sessdo
temadtica ficardo suspensos por deliberagdo do
Presidente do Tribunal de Impostos e Taxas;

xi.  Obediéncia a ordem cronoldgica: os juizes e o
orgdo de julgamento deverdo,
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preferencialmente, obedecer a ordem
cronoldgica para relatar e proferir acérdao, salvo
nas seguintes hipéteses:

a. julgamento de processos em bloco para
aplicacdo de tese juridica firmada em julgamento
em sessoes tematicas;

b. julgamento de processos cujas teses tenham
sido objeto de Sumula Vinculante ou simulas do
Tribunal de Impostos e Taxas;

C. processos nos quais haja interesse publico
quanto a prioridade de sua tramitacdo, conforme
definido pela Administracao Tributdria; e

d. processo que exija urgéncia no julgamento,
assim reconhecida por decisdo fundamentada.

xii. Boa-fé das partes: aqueles que, de qualquer
forma, participam do processo devem
comportar-se de acordo com a boa-fé, zelando
pelo andar do processo e cooperando entre si
para que se obtenha, em tempo razodvel,
decisdo de mérito justa e efetiva; e

xiii. Prazo mdximo para  proferir  decisdo
administrativa: a decisdo administrativa deve
ser proferida no prazo mdximo de 360 dias a
contar do protocolo de peti¢cdes, impugnacoes,
defesas ou recursos administrativos. Os
pedidos de diligéncia suspendem esse prazo.

Programa Especial de Parcelamento de ICMS do Estado de S&o Paulo

Por meio do Decreto n® 62.709/2017, foi instituido o
Programa Especial de Parcelamento (“PEP”) do
Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigcos
("ICMS”) no Estado de Sao Paulo, para a liquidagdo
de débitos fiscais relacionados ao ICMS, decorrentes

Numero de Parcelas

Reducdo de Multas

Moratorias e Punitivas

de fatos geradores ocorridos até 31 de dezembro de
2016, constituidos ou ndo, inscritos ou ndo em divida
ativa, inclusive ajuizados, com os seguintes
descontos:

Acréscimo
financeiro (mensal)

Reducdo de Juros
sobre o Imposto e
Multas Punitivas

1 75% 60% N/A
Até 12 parcelas 50% 40% 0,64%
13 a 30 parcelas 50% 40% 0,80%
31 a 60 parcelas 50% 40% 1%

Em caso de pagamento de débitos exigidos por meio
de Autos de Infragdo e Imposicdo de Multa (“AllM”)
nao inscritos em divida ativa, o Decreto 62.709/2017
estabeleceu, ainda, que seriam  aplicadas,

cumulativamente as redugbdes acima, as seguintes
redugoes:

70%, no caso de recolhimento em parcela
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Unica, mediante adesdo ao programa no prazo
de até 15 dias contados da data da notificagcdo
da lavratura do AlIM;

il. 60%, no caso de recolhimento em parcela tnica
mediante adesdo ao programa no prazo de 16 a
30 dias contados da data da notificacdo da
lavratura do AlIM: e

ii. 25%, nos demais casos de ICMS exigido por
meio de AlIM.

Além disso, o PEP permitiu a utilizacdo de crédito
acumulado e do valor de ICMS a ser ressarcido em
decorréncia de retengdo, em operagdo sujeita a
substituicdo tributdria para liquidacdo de débitos
fiscais, procedimento que foi regulamentado pela
Resolucdo Conjunta n® 3/2017.

Por outro lado, a concessdo dos beneficios previstos
no PEP (i) ndo dispensou, na hipdtese de débitos
ajuizados, a efetivacdo de garantia integral da
execucgdo fiscal, bem como o pagamento das custas,
das despesas judiciais e dos honordrios advocaticios,
ficando estes reduzidos para 5% do valor do débito
fiscal. O Decreto previu, ainda, a possibilidade de
utilizagdo de depdsito judicial, desde que ndo tenha
havido decisdo favordvel a Fazenda Publica de Séo
Paulo com transito em julgado.

Importante frisar que o Decreto 62.709/2017
estabeleceu que podem ser incluidos no PEP, dentre
outros:
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valores denunciados espontaneamente ou
informados pelo contribuinte relacionados a
fatos geradores ocorridos até 31 de dezembro
de 2016 e ndo informados por GIA, com
excegdo de débitos informados por meio da
Declaragdo Anual do Simples Nacional (DASN)
ou do Programa Gerador do Documento de
Arrecadacdo  do  Simples  Nacional -
Declaratério (PGDAS-D);

il. débito decorrente, exclusivamente, de
penalidade pecunidria por descumprimento de
obrigacdo acessoria ocorrida até 31 de
dezembro de 2016;

iii. saldo remanescente dos parcelamentos
anteriores regulamentados pelos Decretos n°s
51.960/2007 (PPIl), 58811/2012 (PEP),
60.444/2014 (PEP) e 61.625/2015 (PEP) e
rompidos até 30 de janeiro de 2017, desde que
estejam inscritos em divida ativa;

iv.  saldo remanescente de parcelamento deferido
nos termos dos artigos 570 e 583 do
Regulamento do ICMS do Estado de Sao Paulo;
e

V. débitos de contribuinte sujeito as normas do
Simples Nacional, com restri¢des.

A adesdo ao programa poderd ser feita até 15 de
agosto de 2017, por meio do acesso ao enderego
eletronico www.pepdoicms.sp.gov.br.

Decisdes do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

CSRF reverte decisdo e entende que condominio que exerga atividade empresarial possui

sujeicdo passiva de tributos

A 12 Turma da Camara Superior de Recursos Fiscais
(“CSRF”) deu, por unanimidade de votos, provimento
parcial ao recurso da Fazenda Nacional para reverter
decisdo do Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais (“CARF”) que havia afastado a sujeicdo
passiva atribuida ao condominio de um shopping
center (Acérddo 9101-002.813).

De acordo com a argumentagdo do contribuinte e
com a fundamentacdo da decisdo do CARF, o
condominio seria pro indiviso, constituindo bem de
titularidade coletiva, dividido em fragdes ideais entre
os condominos. Deste modo, o condominio seria
desprovido de personalidade juridica e os resultados
econdmicos oriundos da atividade de locacdo
imobilidria vinculada a exploracdo de shopping
centers deveria ser reconhecido diretamente pelos
conddbminos, na proporc¢ao de suas fragdes ideais.

O entendimento que prevaleceu na CSRF, todavia,
foi de que a exploragdo das atividades de shopping
centers, ainda que por meio de estrutura
condominial, estaria sujeita a incidéncia de tributos,
na medida em que tais atividades representam

atividade empresarial complexa e ndo somente de
locacdo imobilidria.

Nesse sentido, decidiu a CSRF que embora a
administracdo do condominio estivesse sob a
responsabilidade de outra empresa, a exploragdo dos
negdécios do shopping center abarcaria diversas
outras atividades que ndo somente a de locacdo das
lojas, como, por exemplo, atividades de gestdo e
promoc¢do das lojas, remuneradas pelos resultados
alcancados através de percentual do faturamento
dos lojistas. A representatividade de tais atividades
nao imobilidrias estaria evidenciada pela prépria
diferenca entre os valores faturados pelo
condominio e os valores efetivamente repassados
aos conddéminos.

Assim, ndo obstante a auséncia de personalidade
juridica do condominio ndo seja questionada, a CSRF
entendeu que a sujeicdo passiva, tal como descrita
nos artigos 121 e 126, inciso Ill, do Codigo Tributario
Nacional (“CTN”), estaria vinculada a atividade
empresarial do contribuinte autuado e ndo a forma
juridica por este adotada para tal exploragéo.


https://www.pepdoicms.sp.gov.br/pep/pages/home/home.jsf

CARF entende pela inexisténcia de simulagao

sociedades do mesmo grupo

A 4 3 Camara da 22 Turma Ordindria da 1 Secdo de
Julgamento do CARF decidiu, por maioria de votos,
nao haver simulacdo em operacdo na qual
contribuinte, mediante  cessdo de  direitos
contratuais, transfere parte de sua receita vinculada
ao contrato a sociedade do mesmo grupo
econdmico, sujeita a regime tributario mais favoravel
(Acordao 1402-002.498).

De maneira mais detalhada, a sociedade cedente, que
estava sujeita ao regime do lucro real, transferiu os
direitos referentes a obrigacdo de fornecimento de
materiais a uma sociedade do mesmo grupo
econbmico que, por sua vez, estava sujeita ao regime
do lucro presumido e, portanto, a uma carga
tributdria menor.

De acordo com a acusagdo fiscal, a cessdo
representaria negdécio simulado, desprovido de
propésito negocial e com a finalidade Unica de
reducdo da carga tributdria, o que seria vedado. A
conclusdo do fisco teria por base a inexisténcia de
estrutura operacional independente da empresa
cessiondria (e.g. despesas com pessoal, ativos
permanentes, despesas administrativas relevantes,
etc.), 0 que indicaria que as sociedades cedente e
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em caso de transferéncia de receita entre

cessiondria seriam, na verdade, uma Unica empresa.

Contudo, por maioria de votos, o CARF afastou a
argumentacdo da falta de propdsito negocial da
operagdo. Conforme o voto vencedor, ndo se trataria
de negdcio simulado na medida em que: (i) nao
restou comprovado que a cessiondria teria sido
constituida com o Unico propdsito de receber tais
receitas/direitos, tendo sido comprovado que sua
constituicdo ocorreu muito antes da prépria
existéncia do contrato objeto da discussdo; (ii) a
auséncia de outras operacdes comerciais, bem como
o funcionamento de ambas as sociedades nas
mesmas instalagbes ndo  seriam  elementos
suficientes para desfigurar a autonomia da sociedade
cessiondria; e (i) a operagdo teria fundamento
econdmico na medida em que decorreria de
disposicdo contratual unilateral e compulsoriamente
estipulada por terceiro (realizacdo de inscricdo
estadual e emissédo de notas fiscais).

Em vista do conjunto de elementos avaliados, o
CARF  concluiu haver propdsito negocial na
operagdo, bem como afastou o entendimento de que
a cessdo de direitos contratuais tratar-se-ia de ato
simulado.

CARF entende pela impossibilidade de exclusdo da receita bruta de prémios e repasses

obrigatérios na exploragdo de jogos de azar

A 22 Camara da 1* Turma Ordindria da 12 Sec¢do de
Julgamento do CARF concluiu, por voto de
qualidade, que os valores a serem repassados a titulo
de prémios em jogos de azar e percentagens
compulsérias a entidades lotéricas e filantrépicas
autorizadas ndo podem ser deduzidos da receita
bruta para fins de apuragdo do IRPJ e da
Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (“CSL”)
no regime do lucro presumido (Acérddo 1201-
001.666).

Conforme a argumentacdo do contribuinte, referidos

valores ndo poderiam ser computados como
remuneragdo propria de sua atividade, sob o
fundamento de que nunca lhe pertenceram

efetivamente. Em outras palavras, parte dos valores
recebidos em decorréncia da venda de bilhetes ja
estaria destinada compulsoriamente a outras
pessoas (i.e. vencedores dos prémios e entidade
lotérica), sendo, portanto, receitas de terceiros.

Por outro lado, o CARF concluiu que ndo se poderia
entender que os valores recebidos pelo contribuinte
pertenceriam a terceiros, na medida em que
decorrentes de suas atividades.

Comparou-se o caso a atividade de agenciadoras de
viagens, em que, embora grande parte dos valores
cobrados seja necessariamente destinada para
pagamento de passagens aéreas, ndo deixam de
compor remuneragdo das agéncias e, portanto, sdo
sujeitas a tributacao.

Nesse sentido, o CARF concluiu que, em nio
havendo autorizagdo legal para tanto, os valores de
prémios e repasses da receita bruta ndo poderiam
ter sido excluidos da apuracdo da base presumida do
lucro, para fins do célculo do IRPJ devido.

CARF afasta exigéncia de contribuicdes previdencidrias em plano de stock option

A 4® Camara da 22 Turma da 22 Secdo do CARF
decidiu, por maioria dos votos, cancelar créditos de
contribuicdes previdencidrias langados sobre valores
relativos a plano de op¢des de agdes (“stock option’
- Acérdao 2402-005.781).

A discussdo principal versa sobre a natureza juridica

dos planos stock option. Enquanto a autoridade fiscal

defende o cardter remuneratério desses planos - o
que ensejaria a incidéncia das contribuicdes
previdenciarias — o contribuinte defende que, desde
que atendidos determinados parametros (e.g.
representar risco econdémico ao beneficiario, etc.),
deve-se reconhecer seu cardter mercantil e, assim,
afastar a tributagdo pretendida.



No caso, no entanto, a discussdo a respeito da
natureza juridica dos referidos planos ficou em
segundo plano, na medida em que a decisdo focou
em vicio material do langamento. Isso porque, a
autoridade fiscal considerou como base de cdlculo da
contribuicdo previdencidria o valor justo das op¢cdes
de compra das agdes na data em que outorgadas aos
beneficidrios da empresa.

Para a maioria dos julgadores do CARF, a base de
cdlculo das contribuicbes previdencidrias seria a
diferenca entre o valor de mercado das agcbes e o
montante efetivamente despendido pelos
beneficiarios no momento de sua compra. Tal
conclusédo se pauta no entendimento de que o valor
do ganho obtido deve ser calculado nadatade
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ocorréncia do fato gerador, sendo este entendido
como a data do efetivo exercicio das opgdes.

Desse modo, ante o equivoco na apuragdo da base
de cdlculo para mensurar e langcar os créditos de
contribui¢des previdencidrias, entendeu-se estar
configurado vicio material insandvel por parte
autoridade fiscal, razdo pela qual foi dado
provimento ao Recurso Voluntario do contribuinte.

Portanto, embora favordvel ao contribuinte, a
decisdo em andlise ndo valida a tese de que os planos
de stock option teriam natureza mercantil e ndo de
remuneracdo e que, portanto, os valores a eles
relativos ndo estariam sujeitos a incidéncia das
contribuicdes previdencidrias.

CARF entende pela incidéncia de contribui¢cdes previdencidrias no pagamento de PLR que

desrespeita a periocidade prevista em Lei

Em julgamento da 4® Camara da 1* Turma Ordindria
da 22 Secdo de Julgamento, o CARF concluiu que a
realizacdo do pagamento a um mesmo segurado, a
titulo de plano de Participagdo nos Lucros e
Resultados (“PLR”), com frequéncia superior a duas
vezes no mesmo ano civil, representaria o
descumprimento dos requisitos estabelecidos pela
Lei n° 10.101/2000, de modo que deveriam ter sido
recolhidas as devidas contribuigdes previdencidrias
(Acordao 2401-004.796).

Em sua defesa, o contribuinte alegou que havia
respeitado a periodicidade dos pagamentos do plano
de PLR e que a parcela apontada pela fiscalizacao,
supostamente efetuada acima da periodicidade
permitida, decorreu de peculiaridades que buscaram
a correta quitagdo de valores, ou seja, ajustes nos
pagamentos efetuados aos empregados e em
cumprimento a propria legislagéo.

Em que pese a legislacdo permitir o pagamento

acima de duas vezes no mesmo ano civil para
eventuais ajustes, o CARF entendeu que o
contribuinte  alegou de forma genérica o

cumprimento da legislacdo, ndo tendo demonstrado,
mediante apresentacdo de provas, o cdlculo do
ajuste efetuado, o que ensejaria a cobranca das
contribuicdes previdencidrias sobre os valores pagos
a titulo de PLR.

No caso, a turma julgadora do CARF ainda entendeu
que a discrepancia de valores pagos a titulo de PLR
em razao de cargo ou de drea nao é suficiente para
desqualificar o plano. Conforme defenderam os
julgadores, a legislacdo ndo traz impeditivos de
critérios diferenciados segundo a faixa salarial, bem
como ndo ha limite percentual para pagamento,
desde que as regras do plano sejam claras e
objetivas.

Decisdes em Processo de Consulta da Receita Federal do Brasil
Solucdo de Consulta analisa a dedutibilidade de royalties pagos para sécio no exterior

Por meio da Solugdo de Consulta n® 310 da
Coordenagdo-Geral de Tributagdo (“COSIT”), a RFB
analisou as regras de dedutibilidade de pagamentos
de royalties por empresa brasileira para soécio
estabelecido no exterior.

A consulente questionou a RFB a respeito da
possibilidade de deduzir despesas, para fins da
apuracdo da base de cdlculo do IRPJ a da CSL,
decorrentes do pagamento de royalties feitos para
socio estrangeiro que detenha participagdo pequena
em seu capital social.

A RFB adotou o posicionamento de que, nos termos
da legislacao vigente, o pagamento de royalties feitos
para soécio ndo é dedutivel para fins de apuracdo do
IRPJ. Excecdo é feita quando o pagamento é
realizado para socio estrangeiro que mantenha direta

ou indiretamente o controle do capital com direito a
voto da entidade que efetua o pagamento dos
royalties.

A RFB entendeu ainda que a limitacdo de
dedutibilidade de despesas com pagamento de
royalties ndo seria aplicavel para fins de apuracdo da
CSL.

No caso objeto do processo de consulta, a RFB
concluiu que os pagamentos realizados ndo seriam
dedutiveis para fins de apuracdo do IRPJ, pois os
pagamentos de royalties eram realizados para sécio
estrangeiro que ndo possufa o controle da sociedade
brasileira fonte pagadora. No tocante a CSL, a
autoridade administrativa entendeu que tais
despesas seriam dedutiveis, uma vez que fossem
consideradas necessarias para as atividades
realizadas pela consulente.
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